. Il mezzo pud raggiungere una plurahta di persone (25 milioni gli utenti)- Rischio carcere fino a 3 anni

L 'offesa su Fb & «a mezzo stampa»

La diffamazione via post su Facebook ¢ aggravata e punita come un articolo

Alessandro Galimberti
MILAND

Offendereuna personascri-
vendo un “post” sulla sua ba-
checadiFacebookintegrailrea-
to di diffamazione aggravata,
esattamente come se l'offesa
venisse portatadalle colonne di
un giornale. Con una decisione
in realta attivata su un caso di
conflitto negativo di competen-
za, la Prima penale della Cassa-
zione (sentenza 24431/15, depo-
sitataieri) tornasul temacaldis-
simo della natura “penalistica”
dei social network.

Lacontroversianascevadalla
denuncia/querela di un privato
cheavevatrovatounintervento
pococortese sul proprio profilo
di Facebook, ovviamente trac-
ciato con il nome, il cognome e
la foto del denigratore. Il giudi-
ce di pace di Roma, nel luglio di
due anni fa, si era perd dichiara-
to incompetente ipotizzando -
pur se ancora non contestata in
atti-lafattispecie aggravatadel-
la diffamazione (articolo 505
terzo comma del Codice pena-
le).Pocodopo perd ancheil Tri-

bunalecapitolinoavevaescluso
la propria competenza a giudi-
care, contestando I'applicabili-
ta dell'aggravante “giornalisti-
ca” sulla base, in sostanza, del
mancato comportamento di-
fensivo della parte offesa nella
gestione dei meccanismi di pri-
vacy sul proprio profilo di Face-
book. Da qui I'intervento della
Corte suprema che, nel restirui-
reilfascicoloaltribunale mono-
cratico, accredita di fatto la si-
militudine tra l'offesa via inter-
netz.0elavecchiadiffamazione
su colonna piombata.
Dopoaverdato attodella «le-
zione di legittimita secondo cui
ireatidiingiurie e diffamazione
POSSONO essere commessi via
internet» (tra le piu celebri de-
cisioni: 35511/10 € 44126/11), la
Prima spiega perché é lecita
I'estensione “giornalistica” alla
responsabilita da social
network, circostanza peraltro
esclusa dalle sentenze citate in
materiadiresponsabilita del di-
rettore di siti di informazione.
A giudizio dell'estensore, il
fondamento dell’aggravante é
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«nella potenzialita, nella ido-
neita e nella capacita del mezzo
utilizzato per la consumazione
del reato a coinvolgere e rag-
giungere una pluralita di perso-
ne (...) con cid cagionando un
maggioree pilidiffusodannoal-
la persona offesan, E se lo «stru-
mento principe dellafartispecie
in esame» (diffamazione) & la
stampa quotidiana e periodica,
¢ anche vero che la norma pre-
vede «qualsiasi altro mezzo di
pubblicita» per poter applicare
I'aggravante che porta la pena
finoazannidicarcere.llmecca-
nismo delle amicizie “a catena”
di Facebook, in sostanza, «ha
potenzialmente la capacita di
raggiungere un numero inde-
terminato di persone e, pertan-
to, di amplificare I'offesa in am-
biti sociali allargati e concentri-
ci. Paradossalmente, mentre il
Parlamento sta faticosamente
cercandodieliminare il carcere
per la diffamazione a mezzo
stampa, la Cassazione equipara
25milionidiblogger e socialme-
dia follower a..giornalisti.
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