Per conto terzi

arc avagli

cssa come la dice il vicepresidente del
Csm Michele Vietti al Fatto, pare una .
norma tagioncvole: “La priotit & tatelare
1 soggetti terzi che vengono intercettati,
ma si trovano fuori dal processo.., Trovare una
misura che, a un certo punto dell'iter d'indagine,
obblighi a tutelare i sogpett terzi, senzaintaccare
né le indagini né la possibilita di pubblicare gli atti
rguardant un procedimento (la famosa “udienza
filtro" davanti al gip, in cui pm e avvocati difensori
si accordano per la distruzione di tutto il materiale
che coinvolge persone non indagate, ndr)...
Almeno si trovi il modo di far uscire di scena subito
chi non ¢'entra”, §i dirk: se uno non c'entra,
perché doviebbe finire sui giotnali accanto 3 chi
c'entra? Insomma, pare che lorsignori abbiano
trovaio un ottimo argomento per far digerire il
nwovo bavaglio all'opinione pubblica (i partiti non
'e bisogno di convincerli, specic ora che li
spalleggiapure Napolitano). Peccato che

‘quellargomento nasconda il trucco, come

dicevano fino a pochi mesi fa Anm, Csm, giornali e
partiti di centro e di centrosinistea contro il ;
bavaglio Alfano, che gii prevedeva il “lodo Vietri”
(“E sempre vietata I trascrizione delle parti i
conversazioni riguardanti fath, circostanze e
persone estranee alle indagini, 1l tribunale dispone.

-che i nomiciwiferimenti identificativi di soggetti':

estranei alle indagini siano espunt dalle trascrizioni
delle conversazioni™). Oggi si sono scordat tutto,
Vedliamo cosa accadrebbe se il bavaglio bipartisan
“ad Quirinalem” diventasse legge. .

Si fa presto a dire “terzi”’. Chi sarebbero i
sopgetti “terzi” da tutclare? Tutt i non indagati o
solo le persone che non ¢'entrano nulla con
vicende di cud si indaga, ma si ritrovano

 intercettate casualmente sul telefono della persona

coinvolta ¢ intercettata? La categoria dei “non
inclagati” & troppo vasta; comprende anche i “non ‘
ancor indagati”, ciog le persone coinvolte in una
vicenda su cusi indaga, e magari intercettate (si

- possono intefcettare anche i non indagati), sulle

quali non gravano ancora sufficienti indizi per
poterle indagare, ma magari alla fine delle
Intercettazioni si decideri di indagarle proprio
grazie alle prove raccolte dalle Intercettazioni o da
altre attivith investigative in corso, Tipo Mancino:
non era indagato quando i magistrat di Palermo
iniziarono a intercettardo, poi dichiard sotto
gluramento in tribunale di non aver saputo nuila
dei eolloqui fra il Ros e Ciandimino, ma fu smentito
«ka Martelli ¢ alfa fine fu inquisito per falsa
testimonianza. Intanto aveva parlato otlo volie con
D'Ambrosio e due volte con Napolitano per
chiedere aiuto al Quirinale contro i pni di Palermo,
Leviamo di mezzo quelle con Napolitano che i pm
hanno gia rtenuto irrilevanti e, se la difesa di
Mancino non ha nulla in contrario, il gip
distruggeri al termine dell'apposita udienza (satvo
chie la Consulia non dia ragione al conflitto del
Quirinale, nel qual easo i difensori non avranno pii
alcuna voce in capitolo, con tanti saluti al

- contradditiorio). Se fosse gii in vigore il nuovo

bavaglio, che dovrebbero fare i giudici?

- Distrugpere o segretare tutte le telefonate di

Mancino, anche quelie con D’Ambrosio che i pm
ritengono rilevanti per le parole di Mancino, in
quanto Mancino fu intercettato quando non era

- ancora indagato, ma mentre padavi con

D'Ambrosio di come inquinare le prove ¢
ostacolare il processo? Oppure solo quelle con
Napolitano? Nel primo caso, una legge che lo
prevedesse sarebbe assurda, visto che il Codice di
procedura penale consente di intercettare anche i
non indagati, Nel secondo caso, invece, non ci
sarebbe bisogno di una nuova legge, visto che gia
oggi Particolo 269 Cpp prevede Ia distruzione dei
nastri gindicati irrilevanti da tutte le parti,
Ornissls intermittenti. Seconda questione: i pm
ritengono rilevanti le telefonate:
MancinoD'Ambrosio per quelche dice Mancino,
non per quel che dice D'Ambrosio (interrogato €
non indagato), "

: Segue a pag. 2



Pasquale Lombardi
LaP3elalobby

dei giudici

I giudici avvicinati da Pa-
squalino Lombardi, il |
lobbista di Cervinara al
centro dell'inchiesta sulla
P3, siconfromtavano al tele-
fono per contare i votisul
Lodo Alfano all’esame della
Consulta. Non & reato, ma
non Pavremmo mai saputo,

BAVAGLIO: TUTTO QUELL
“CHE NON SAPREMMO

Dagli amici dei furbetti a quelli della cupoletta |

Mastelia Family
E il telefono disse:
quello & il pit bravo
ittorio Emanuele Iervoli-
no venne colnvolto nel-
Pinchiesta sui coniugi Mastel-
ta (come paric offesa). Era
stato eliminato In un concor-
so0 truccato per lassunzione
di geologi in un consorzio. In

un‘intercettazione si disse
che lui era perd il migliore.

tonio F.
Fiorani, Bankitalia
ort t

ellestate dei furbett

Fiorani era spesso al te-
lefono con Antonio Fazio,
nurmero uno di Bankitalia.
Quest'ultimo gli consiglid an-
che di uscire dalla porta sul
retro dell’istituto per non far-
si vedere. Dovevano essere il
controllore e il controllato.

Shtenziator 1ilusirazione a contro
pagina & di Marilena Nardi, Pid in
basso, a sinistri, Antonio Fazio.

Nella pagina di destra, Guido Calvie,
in basso, Bilvio Berlusconi (romn Ava

Luclano Moggl
Giorngl'!gti

in ginocchio

nche nelle indagini |
sul calciopoli diversi
“non indagati” finirono

| nelle intercettazioni. Tra

questa uno folta truppa di
giornalisti che lavorava
in perfetta sintonia
con I'ex manager

della Juventus.

vicina a Moggi: quanti scandali per i “terzi”

diMarco Travaglio
Segue dolla prima

che si fa per tutelare il “ter-
70" D’Ambrosio salvando
Ie parole di Mancino? 5i di-
struggono solo quelle di
D'Ambrosio? E come? Si fa il ta-
glia € cuci delle bobine montan-
do solo la voce di Mancino, tra-
sformando il dialogo in monolo-
g0, cosi non si capisce pilt nulla?
A pag. 3 abbiamo provato a sal-
vaguardare il “terzo” D'Ambro-
sio coprendo di omissisle sue pa:
role con Mancino: l'informazio-
ne diventa enigma, sciarada, re-
bus. Comicita pura.
Il penale e il politico. In reali,
per tutelare i soggetti terzi, gia
bastano e avanzano le leggi esl-
stenti, Se un'intercettazione é to-
talmente irrilevante, il giudice,

nati sulla stampa, che dimostra,
intercettazioni alla mano, come
quel “terzo” dovrebbe essere in-
dagato, Invece la distruzione del-
le intercettazioni dei “terzi” con-
sentird ai magistrati insabbiatori
eterna licenza di insabbiamento.
“All'insaputa del popolo italia-

 no". Non solo: all'udienza filtro

sentite le parti, la distrugge ed ¢ -

morta li. Se invece & rilevante, &
inevitabile che uno dei due inter-
locutor sia un “terzo”. Ma, se il
terzo & un quivis de populo, Ia con-
versazione non interessaa nessu-

no ¢ nessun giornale la pubblica, '

S¢ Mancino chiama il macellaio
per ordinare un chilo di bistec-
che, i giornali se ne infischiano.
Mz, se per shaglio o stupidita ci-
tanoanche le bistecche, ilmacel-
laio non subisce alcun danno. Se
poi si sente leso nella privacy o
nellareputazione perché parlava
anche di malattie o della sua
anmante, ha gia tutti gli strumenti
(il Codice della privacy e le nor-
me sulla diffaimazione) per avere
piustizia. Ma non € cerlo per tu-
telare i macellai che i politici vo-
gliono il bavaglio: & per tutelare
se stessi e gh aliri personaggi
pubblici beccati al telefono con
fiordi farabutti. In questi casi, an-
che se le loro parole sono penal
mente irrilevanti, posson essere
rilevantissime dal punto di vista
politico, etico, deontologico, di-
sciplinare. E il cittadino ha il sa-
crosanto diritio di conoscerle.

Alinsaputa del popolo italia-
0. La Giustizia € amministrata
“in nome del popolo italiano”,

che deve poterne controllace il -

correito  funzionamento  nella

massima trasparcnza. Cosi i ma-
gistrati pavidi o pigri o collusio -

corrotti, che invece di indagare
un potete lo considerano “sog-

3

getto “terzo” per non disturhare -

il manovratore, finiscono sputia-

sono presenti il gip, i pm, gli av-
vocat, i cancellieri: i quali sanno
dell'esistenza di una telefonata
fra Tizio e Caio e I'ascoltano pri-
ma chevenga distrutta. Dunque,
soprattutto gli avvocati che non
sono tenuti al segrefo d'ufficio,
potrebbero raccontare in giro

che quella telefonata c'era. Ema-
gari ricattare gli intercssati per
non divulgarla. O minacciare ri-
velazioni false o lanciare allusio-

‘ni infamanti su Caio intercettato

indirettamente, che davveronon
ha detto nulla di male, ma non
pud pitt dimostrare la propria
correttezza perché i nastri sono
scomparsi, e dunque finisce in
quel “tritacarne mediatico” che

. gli antori del bavaglio-dicono di

volergli risparmiare.

Benedette intercettazioni. Se
un “terzo” estraneo alle indagini
non dice e non fa nulla dimale, la
pubblicazione delle sue parole

dimostra che s'é comporta-
tobene. Nell'inchiesta Abu
Omar, lo 007 del Sismi Mat-
co Mangini tentd di salvarsi
dai magistrati raccomandan-
dosia Cossiga e Scalfaro. Cossiga
si mobilitd subito attaccando €

denunciando a Brescia i pm Po-.

marici e Spataro che indagavano
sul sequestro. Scalfaro invece
non mosse un dito (diversamen-

te dal suo successore Napolitano |

con Mancino): anzi, suggeri a
Mancini di rivolgersiai pm. Infat-
ti non si lamentd dell'uscita delle
telefonate: si era comportato da
uomo di Stato. Altro caso: nell'in-
chiesta campana sui coniugi Ma-

- stella, emergeva un Concorso

truccato per 'assunzione di geo-
logi in un consorzio, vinto da so-
mari raccomandati, grazie all'e-
sclusione truffaldina del candi-
dato che era risultato il migliore
all'esame: Vittorio Emanuele Ter-
* yolino. Il quale non solo non era
indagato, ma addirittura vittima.
La sua vicenda fini nelle intercet-
tazioni e sui giornali. Lui ne fu fe-
lice: tutti seppero che e il pin

brave. E subito ricevetie offerte -

dilavoro da aziende private.
Prova su strada. A fine luglio

2005 il gip Forleo sequestra le

plusvalenze dei furbetti del quar-
tierino impegnati nella scalata il-
legale della Popolare di Lodi al-
I'Antonveneta, ititrecciata con
quella dell'tUnipolalla Bnl e di Ri-
cucci alla Res sotto 1'alta prote-
zione del governatore di Banki-
talia Antonio Fazio. Che perd, di-
versamente da Fiorani e dagli al-
tri furbetti, non € ancora indaga-
to (lo sari ufficialmente solo a fi-
ne settembre & poco dopo si di-
metter). Ma la figura centrale &
proprio Fazio, che rivela a Fiora-
ni in anteprima di aver firmato il
via libera alla scalata e gli dice di
andarlo a trovare in Bankitalia
“passando dal retro”. Lo scanda-
lo principale sono proprio i rap-
portiintimi fra controllore & con-
trollato. Se il bavaglio fosse stato
giftin vigore, nonavremmo sapu-
to nulla per mesi del ruolo di Fa-
zio, che invece dovette dimetter-
si proprio perché da fine luglio
autoriti politiche nazionali € fi-
nanziarie internazionali lo giudi-

Rapporti
ambigui,
influenze,
patti e ricatti
Difficile |
“scappare”
dalle inchieste

carono incompatibile col suo
ruolo di sorveglianza. Idem per
Calciopoli: le intercettazion di

. Moggi & C. coinvolsero un nugo-

1o di giornalisti asserviti alla cu-
poletta: da Biscardia Damascelli,
da Melli a Sposini, a vari uomini
Rai, poi sanzionati dall'Ordine.
Col bavaglio in vigore, ncssuna
sanzione disciplinare sarebbe
stata possibile: le telefonate dei
giornalisti, penalmente irrile-



vanti, sarebbero andate distrut-
te. Poi ci sono gli infiniti casi di
intercettazioniindirette che han-
no coinvolto B. sui telefoni di
Sacca, Cuffaro, Innocenzi, e Ol
gettine varie. Pagare ragazic
maggiorenni in cambio di sesso
1on & realo: ma, Per un premier
che per giunta sfila al Family Day,

¢ un'indecenza; tutto distrutto, -

Idem per le manovre per piazza-
re le sue favorite alla Rai tramite
produttori compiacenti: come

ge gli abbonati Rai non avessero

diritto di sapere come vengono
spesi i soldi del canone,

CasoP3: emerge che almeno cin-
que giudici della Corte costitu-
zionale anticiparono il loro ver-
dettofavorevole al lodo Alfanoal
faccendiere Pasqualine Lombar-
di, legatissimo a vari alti magi-
strati: siccome questi non sono
reati, il bavaglio avrebbe impo-
sto di bruciare tutto, Come se i
cittadini non dovessero cono-
scere le deviazioni dei massimi
presidi di legalita. Scandalo Bisi-

MANCINO S| SCRIVE
D’AMBROSIO NO

semplifichiamo. Cosa potra voler

dire che si pud adoperare solo la
voce dell’intercettato e non fare cenno a
chi risponde al telefono € non &
indagato? L'esempio ci pud venire
proprio dagli ultimi sviluppi del Colle. 11
5 marzo 2012, Nicola Mancino telefona
al Quirinale per chiedere ainto.
Risponde Loris D’Ambrosio, consigliere
giuridico di Napolitano, e lo rassicura,
Vediamo cosa succede se quel
consigliere, sentito a Palermo come
testimone e non indagato, dovesse

- essere cancellato dalla ricostruzione -

giornalistica.
“E il 5 marzo 2012. Mancino telefona a
Mister 3.

Mancino: (Io sonoe) una persona che ha

fatto il suo dovere... ma perché devo
essere messo in un angolo? ...ora
facciamo pagare a Mancine... ma ;
Mancino pud anche essere emarginato,
ma non & glusto (...). Io non sono pii il
Nicola Mancino di tre anni fa, quattro
anni fa... Nicola Mancino & stato distrutto
(...). Io sono tenuto emarginato da tuiti,
perfino nel Partito democratico...
nessunce mi parla... Vorrel evitare che
venisse accolta Pistanza di un ulteriore
confronto con Martelli, che dice
colossali bugie. Visto che & stato respinto
il confronto con il generale Tavormina...
Mister X: OMISSIS

Mancino: No, quello non pud dire
niente... 'unico che pud dire qualche
cosa € Messineo, L'aliro che pud dire
gualche cosa & Grasso.

Mister X: OMISSIS

Mancino: Perd il collegio a mio avviso 1,
un collegio t:ﬁuﬂﬂ:rato Come ha :
ritenuto inutile il confronto Tavormina,
cosi potrebbe anche rigettare, per
analogia...

Mister X: OMISSIS

gnani: 4 parte i reati contestati al
faccendiere della P2 e della P4,
emerge una fittissima rete di rap-
porti ambigui e scambi di fAvori
con politici, affaristi, imprendi-
tori, giornalisti, manager pubbli-
ci e privati, che sono illeciti in
tutti i paesi d'Europa fuorché in
Italia, dove ancora non é reato il
traffico d'influenze e chilo com-
metie rientra nella platea dei
“terzi” di cui parla Vietti: il bava-
glio avrebbe cancellato tutto. In-
fine, inchiesta sulla cricca della

Mancino: Questo io ho capito.”.

Protezione civile: Pierfrancesco
Gagliardi, l'imprenditore che
sghignazzava al telefono con
Francesco De Vito Piscicelli la
notie del tetremoto de L'Aquila,
pronto a tutfarsi nel business del-
la ricostruzione (“gqui bisogna
pattire in quarta subito, non &
chec'¢unterremotoal giorno”),
all'inizio non era indagato: col
bavaglio gia in vigore, nessuno
avrebbe potuto pubblicare le sue
parole. Pili che a favore dei terzi,
& un bavaglio per conto terzi.





