A nome di chi |A.)zu'|:;1|m?

Il pasticciaccio comico delle seuse della
Rai a Morra, il presidente dell'ordine
deiblogger e 'ineffabile Boldrini

al la tempestiva intempestivita del buon
Walter Veltroni fu pin illuminante. Teri al
Corriere diceva, a proposito del suo documen-
tario Edizione straordingria, che & “un grande at-
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todiamore perla Rai, che ¢ un gigantesco patri-
monio di storia, competenza. capacity”. Pecea-
to essere stato smentito il giorno prima dall'in-
comprensibile teatrino Morra-Rai-Annunziata
a “Mezz'ora in pit”, In cui non si ¢ capito chi
avesse competenza a parlare, mentre ¢ apparsa
chiara Pattuale incapacita della Rai di avere
una linea editoriale e di comunicazione all’al-
tezza della sua storia. A Nicola Morra era stata
preclusa la partecipazione a un programma di
Rai 3 per le celebri frasi suJole Santelli. Deci
sione del direttore di rete. Franco Di Mare. La
settimana dopoMorraéda Annunziatache, pri
ma di intervistarlo. gli legge cingue righe di
scuse genericamente “della Rai™, in cui si reci
fa: L Rai stscusa con il presidente della com-
missione parlamentare Antimafia. senatore
Nicola Morra. per le modalita con cui ¢ stata
rinviata la sua partecipazione alla trasmissio-
ne Titolo V™. Rinvio causato da “ervori dovuti
alla coneitazione di quelle are”. Concitazione,
La lettera e presentata genericamente come
tella Rai. quindi non del concitato divettore Di
Mare. Maneppure del presidente Marcello Foa
(i euj s'e fatto filtrare dai soliti informati lo
scontento) e dungue forse attribuibile all'am-
ministratore delegato Fabrizio Salini. Dunque
chisiéseusato? I perché pol, se per tutta rispo-
sta, Morra demenica ha ribadito a proposito
delle sue parole: " Eventualmente mi posso sen-
sare se hanno avvertito la sofferenza”. Even-
tealmente, Ma, soprattutlo: quando parla la
Rai, chi parla daveero? E a nome di ¢hi?

L'altro che non si sa bene a nome di chi parli
¢ il presidente dellOrdine dei giornalisti, Car-
lo Verna, che qualche giorno fa, senza nem-
menoaprive un'istruttoria contro un memhro
dell’ordine che dovrebbe rappresentare, ha
sentenziato contro Mattia Feltei, divettore
dell’Huffington Post, accusandolo di censu-
ra. Forse non sa di che si tratti, e dunque non
parlava in nome della legge, E nemmeno del-
1'0dg, verrebbe da dire, dacché nessun gior-
nalista condannerebbe mai un collega a sea
tola chiusa. Non contento, Vernasi ¢ poi spie-
gato, per cost dive, nel suo perielitante italia-
no {“da due giorni sono in una tenaglia [ra
quelli di cui dispongono il figlie ¢ il padre”
non e di certo parlare a nome dellitaliano),
Ha seritto: “E illimitato il potere del divetto-
re? Anche impermeabile alla critica posto
¢he nessuno pud imporre la pubblicazione?
Il blog tehe ha una natura diversa rispetto a
una pagina di giornale, le tecnologie di oggi
impongono anche nuove riflessioni sui confi-
i tra i dirittit al di la di poliey privatistiche
non dovrebbe contemplare una liberta in piu
per chi ne é stato chiamato ad esserne titola-
re?”. Forse parlava come presidente dellor-
dine dei blogger,

Laura Boldrini & un'altra persona di cui non
si capisce a nome di chi pretenda parlare. Di

Morra. che ha offeso Santelli, i calabresi e |
malati oncologici d’ambo i sessi Boldrini ha
detto le sue dichiarazioni “sono la quintes-
senza del sessismo”. Pertanto non parlava a
nome dei malati oncologicl. Solo malate. Da
giorny, imperversa col suo famoso post, in eui
annuncia la necessita di una “rivoluzione
culturale”. Tipo in Cina. Forse é eonvinta di
parlare a nome di Mae. leri si & detta anche a
favore della patrimentaie. Dunque non parla
nemmeno a nome delle tasche degli italiani.



