LA SENTENZA 11 giudice derubrica I’accesso abusivo informatico, peraltro improcedibile per assenza

di querela. Per gli altri due capi la blogger, Neri e Soncini del tutto innocenti: “Il fatto non sussiste”

- Selvaggia Lucarelli assolta:

» MARCOTRAVAGUD
olto rumore per
nulla, Teri il giu-
dice Stefano Cor-
betta, della X1 se-

zione del Tribunale di Mila-
no, ha assolto i blogger Gia-
nluca Neri (fondatore di
Macchianera), Selvaggia Lu-
carelli (firma del Fatto quo-
tidiano) e Guia Soncini (di
Repubblica), imputati accu-
sati di aver “rubato” foto ed
e-mail alle showgirl Elisa-
betta Canalis, Mara Venier,
Federica Fontana e al marito
di quest’ultima, Felice Ru-
sconi, con presunti hacke-
ragginellaloro postaelettro-
nica. L'inchiesta era partita 7
anni fa dalla denuncia di Ru-
sconisullacircolazionedil9l
foto da lui scattate nel 2010
nella villa comasca “Olean-
dra” di George Clooney nel
32° compleanno della sua fi-
danzata, la Canalis, e poi in-
viate dal “fotografo” via mail
ad alcune partecipanti alla
festa.

FOTODIPERSONE inabitoda
sera, nulladi pruriginoso. Ma
scattate in unaresidenza pri-
vata e protette dalla privacy.
Qualcuno-nonsisacome-vi
era entrato in possesso; Neri
le trovo e le passo alla Luca-
relli, che le mostré al giorna-
listadi Chi Gabriele Parpiglia
e al direttore dellarivistacon
cui aveva collaborato, Alfon-
so Signorini. Il quale, prima
ingolosito dallo scoop sulla
segretissima dimoradi Cloo-
ney,rinuncié poiapubblicar-
lo per questioni di privacy.
FontanaeCanalissieranoco-
stituite partecivile, manona-
vevano sporto querela in ag-
giunta a quella di Rusconi
(che pero non aveva subito

“Non rubo le foto dei Vip” |

danni). La Procura di Milano
si era convinta che 'hacker
fosse Neri; che Lucarelli e
Soncini sapessero che i suoi
materiali provenivano da
spionaggi informatici; e che
Selvaggia avesse tentato di
vendere le foto a Chi. Poi, al
processo, Signorini dichiard
che non gli aveva chiesto un
euro e si scopri che Parpiglia
possedeva gia le foto prima
cheleiglielemostrasse. Orail
Tribunale rade al suolo le ac-
cuse pil gravi, e cioé la vio-
lazione della privacy e il ten-
tativo di vendere le foto, con
la formula piti ampia possibi-
le: “il fatto non sussiste e
comma 1 dell’art. 530 Cpp,

Festa a casa Clooney
Nessun hackeraggio
né tentata vendita
degli scatti dell'attore
con Elisabetta Canalis

che esclude anche l'insuffi-
cienza di prove. Quanto

all’accusa di hackeraggio

dell’account di Fontana & C.,
il giudice non si pronuncia
perché nessuna delle parti
interessate hanno sporto
querela: per questa imputa-
zione il processo non doveva
neppurecominciare. Sullari-

costruzione dei fatti, si sapra
di pit1 dalle motivazioni. Ma
gia il dispositivo qualcosa di-
ce.

1) Non fu Neri ad hacke-
rarelee-maildellaCanalis:il
giudice ha derubricato il
reato diaccesso abusivo asi-
stema informatico inrivela-
zione di corrispondenza se-
greta abusivamente posse-
duta, E anche qui ha assolto,
forse perché il possesso non
era abusivo o perché la cor-
rispondenza non era segre-
ta. Probabile che Neri si ap-
provvigionasse di materiali
top secret dasiti internazio-
nali di hacker, simili alla ga-
lassia Wikileaks, Ma, man-

cando la querela delle vitti-
me, né le indagini ne la sen-
tenza potranno dire chi ab-
bia “succhiato” foto e mes-
saggi dalle caselle di posta.
2) LaLucarelli disselave-
rita, quando racconto di a-
ver ricevuto lecitamente da
Nerile fotodella festa (e mai
unasolae-mail)elemostrda
Parpiglia e Signorini,
senz’alcun fine di lucro. In-
fatti non viold né il segreto
sulla corrispondenza altrui
(“il fatto non sussiste”: forse
perchéormailefotoscarica-
te da altri non erano pit se-
grete); né la privacy delle
persone immortalate nelle
foto (“il fatto non sussiste”:
forse perché i protagonisti
delle foto, mai pubblicate,
non subirono alcun danno).
Sequalcuno-com’éeviden-
te —si é introdotto nella cor-
rispondenza privata di Ca-
nalis, Fontana & C., & rima-
stofuoridalprocesso,cheha
portato alla sbarra gliimpu-
tati sbagliati. Resta la curio-
sitadeitreperquelle fotodel
tutto innocue, ma non é rea-
to. “Dopo 7 anni di processo
e articoli infamanti (fino a
ieri), sono stata assolta per-
ché il fatto non sussiste”, ha
commentato la Lucarelli,
linciataper quel processetto
datv e giornali berlusconia-
nienonsolo, soprattuttodo-
poil suo arrivo al Fatto: “so-
no felice e ringrazio i miei
avvocati Isabella Corlaita e
Caterina Malavenda”. E il
linciaggio continua.
@ RIPRODUZIONE RISERVATA

Linchiesta
Al centro
dell'indagine
su Selvaggia
Lucarelli e gli
altri blogger
Neri e Soncini,
un presunto
furto di quasi
200 foto che
ritraevano la
festa di
compleanno
di7 annifadi
Elisabetta
Canalis nella
villa comasca
"Qleandra”
dell‘allora
fidanzato
George
Clooney. Le
accuse della
Procura, ora
cadute, erano
accesso
abusivo a
sistema
informaticoe
varie lesioni
della privacy
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