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Laneutralita della Rete?
L obiettivo e lontano

diCarlo Melzi d’Eril
e Oreste Pollicino

pubblicate dal Berec, l'or-
.ganismo che riunisce i 28
regolatori nazionali delle co-
municazioni elettroniche, li-
nee guida che le singole autori-
ta nazionali dovranno seguire
per adeguarsial nuovo Regola-
‘mento europeo in materia.
Uno dei punti pili scottanti ri-
guardalaneutralitadellarete.
Noné forseun caso che I'ar-
ticolo 3 della tanto acclamata
(e contestata) Dichiarazione
dei diritti e doveri in Inter-
net, voluta dalla Presidente
della Camera Laura Boldrini,
tuteli proprio il principio della
neutralitd della rete. In base a
quest'ultimo ognuno ha dirit-
tocheidatitrasmessiericevu-
tiinInternet nonsubiscano di-
scriminazioni, restrizionioin-
terferenzeinrelazione, tral’al-
tro, al mittente, al ricevente, al
tipo o al contenuto dei dati.
Questo principio pare pro-

E l30agostoscorsosonostate:

deludente. E questo proprio
perché la disciplina non sem-
bra garantire quel livello di
neutralith del web auspicato e
ritenuto necessario a evitare
discriminazioni. In particola-
re, I'articolato ha cristallizzato
quello che, secondo molti, &
unasortadicompromessoalri-
basso tra le varie lobbies della
digital economy e delle telco
coinvolte.

Tanto per fare un esempio:

a cui si oppongono i paladini
dellanetneutrality & la possibi-
litaperifornitoridicontenutie
gli Internet service providers
di concludere quelli che sono
in gergo chiamati “accordi di
prioritarizzazione” del traffi-

LA SITUAZIONE

Il Regolamento europeo
sembra cristallizzare
un comMpromesso

al ribasso trale lobby
della digital economy

prio, infattilaprofezione2.odi . |

un pitl noto articolo 3, quello

della Costituzione che consa-
craiprincipi, ben radicati e in-
violabili, di ugunaglianza e di
non discriminazione.

Nonostante cio, la net neu-
trality sembra, a differenza del
suo pitriverito “omologo”, tut-
t'altrocheunaconguistagiaot-
tenuta e ormai infrangibile. Lo
dimostra il dibattito rovente, a
suon di proposte, contropro-
poste, emendamenti e veti che
ha caratterizzato il procedi-
mento di adozione, lo scorso
novembre, del Regolamento
europeo in materia che, per la
primavolta, siimpegna appun-
toanchearealizzare «l'accesso
ad uninternet aperto».

In realtd, rispetto agli ambi-
ziosi intenti, il testo della nor-
mativa si & rivelato piuttosto

co. Si tratta di accordi con cui

‘vengono create vere e proprie

corsie preferenziali per rag-
giungere gli utenti finali, di cui
possano quindi avvantaggiarsi
alcuni operatori e non altri.

Questa, dal punto di vista
delle compagnie telefoniche, &
una eccellente opportunita
commerciale. Se fosse consen-
tito far pagare i produttori di
contenutiperunamaggioreve-
locith di comparsa on-line, e
dunque insostanzaunamiglio-
re visibilitd, cio sirisolverebbe
in una fonte di guadagno. Con
ogni probabilit, perd, si pro-
durrebbe anche una discrimi-
nazione: rete veloce per chi se
lo pud permettere, lenta per
tutti gli altri.

Se il co- lcglslamre Europeo :

(specieil Consiglio deiministri |
a dire il vero) si & dimostrato
forse poco coraggioso nell'esi-
gerealtistandard diprotezione
dellanetneutrality,insoccorso
ad essa é giunto, appunto, il Be-
rec. Elo hafatto in due mosse.
La prima: linee guida che in-
terpretanoinmodo favorevole
per gli utenti le disposizioni
proprio sulla net neutrality
previste dal Regolamento, ri-

. ducendomoltoirischiditratta-
uno dei punti piti controversie |

mento differenziato.

Le seconda: una consulta--
zione sul testo di tali linee
guida, conil metodo bottom-
up, ovvero il pilt possibile
aperto ed inclusivo nei con-
fronti di chiunque volesse di-
re lapropria.

Non si & trattato di un buco

| nell'acqua. Sono arrivate quasi

500 mila risposte da addetti ai
lavori, ma anche daattivisti dei
diritti digitali e comuni cittadi-
ni. Un apporto, quest'ultimo,
cruciale, in quanto & servito a
ridurre ulteriormente, rispetto
al testo originario delle linee
guida, le possibilita di priorita-
rizzazione del traffico e le ipo-
tesidizero rating.

Quest'ultimo sembra essere
l'oggetto del desiderio di molti
operatori di telefonia perché
consente di fidelizzare e am-
pliare gli utenti, previo accor-
do con gliisp, consentendo ac-
cesso illimitato a determinate
applicazioni e siti web come
parte dell'abbonamento.

Orastaalle autorita naziona-
liimplementare, guardandoal-
le peculiaritd domestiche, i
principidellelineeguida. Epud
forse azzardarsi un suggeri-
mento per la nostra Agcom: in
questa operaiparametri - stel-
le comete - da seguire potreb-
bero essere proprio i due arti-
colizda cui queste brevi rifles-
i sioni hanno preso le mosse.
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