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PRIVACY] Il Consiglio di stato ha diramato una serie di risposte a domande frequenti

‘Sentenze oscurate, piu tempo

Listanza fino alla definizione del grado di giudizio

D1 GABRIELE VENTURA

’ istanza di oscu-
ramento dei dati
sensibhili dalla

gentenza online
pud essere presentata fino
alla definizione del grado
di giudizio. Lo afferma il
Consiglio di stato, che ha
diramato una serie di Faq

(Frequently asked question)

su adempimenti in materia
di privacy e pubblicazione
delle sentenze in Internet,
alla luce del parere dell'uffi-
cio studi dell’8 marzo 2017.
In particolare, per quanto
riguarda il termine ultimo
per richiedere I'annotazio-
ne volta a precludere l'in-
dicazione delle generalita
e dialtri dati identificativi
dell'istante riportati sulla
sentenza o sul provvedi-
mento, coincide con il mo-
mento della definizione del
relativo grado del giudizio.
Ne consegue che, dopo la
definizione della controver-
sia nel grado, cioé quando
'affare non & pit pendente,
la parte perde il diritto di

chiedere l'oscuramento dei
dati identificativi. Palazzo
spada chiarisee inoltre che
la richiesta di annotazione,
sull'originale della sentenza
o del provvedimento, volta a
precludere l'indicazione del-
le generaliti e di altri dati
identificativi dell’istante,

pud essere presentata non
solo da una delle parti del
giudizio, ma anche da qual-

siagi interessato, ossia da
ogni soggetto che potrebbe
essere reso identificabile
nel provvedimento attra-
verso l'indicazione delle
generalitd o di altri dati
identificativi. Inoltre, dopo
la pubblicazione della sen-
tenza, secondo quanto affer-
ma il Consiglio di stato, la
parte intereszata pud solo
eventualmente sollecitare,

con propria istanza, loscu-
ramento nelle ipotesi in cui
sia previsto come obbligato-
rio. Si tratta, in particolare,
delle ipotesi contemplate dal
codice della privacy, che vie-
ta tout court la diffusione di
tutti i dati idonei a rivelare
lo stato di salute e stabilisce

che “chiunque diffonde sen-
tenze o altri provvedimenti
giurisdizionali dell’autorita
giudiziaria di ogni ordine e
grado & tenuto a omettere in
ogni easo, anche in mancan-
za dell'annotazione di cui al
comma 2, le generalita, altri
dati identificativi o altri dati
anche relativi a terzi dai
quali pud desumersi anche
indirettamente I'identita di
minori, dp]:lur‘:: delle parti
nei procedimenti in materia
di rapporti di famlgha e di
stato delle persone”. Palazzo
spada chiarisee inoltre cosa
occorre fare sulle istanze
afferenti a sentenze e prov-
vedimenti adottati prima
dell’entrata in vigore del
codice della privacy: per i
provvedimenti emessi pri-
ma del 29 luglio 2003 non
& possibile chiedere I'anno-
tazione, sempre che non si
tratti di casi di oscuramento
obbligatorio. Un’altra Faq si
concentra invece sulla pos-
sibilita, per gli interessati,
di presentare la richiesta
di oscuramento una volta
coneluso il giudizio nel gra-

do e pubblicata la sentenza,
nel caso in cui la richiesta
era gia stata presentata e
I'autoritd procedente non si
sia pronunciata. In questo
caso, l'obbligo di provvedere
espressamente sull'istanza
di anonimizzazione soprav-
vive alla definizione del
relativo grado di giudizio,
Quindi, il giudice ammini-
strativo conserva il potere di
pronunciarsi e la pronunecia
potrebbe essere sollecitata o
con una richiesta formulata
in sede di impugnazione o
con l'attivazione del pro-
cedimento di correzione di
errore materiale presso il
giudice che ha omesso di
provvedere ovvero con una
istanza al segretario gene-
rale. Tale obbligo sussiste
solo nei casi di oscuramen-
to obbligatorio. Per gli oscu-
ramenti facoltativi, invece,
occorre sempre 'istanza di
parte proponibile non oltre
la conclusione del processo
nel grado di riferimento. Una
ulteriore Faq & poi dedicata
alla competenza a decidere
sull'istanza di escuramento,

che spetta al segretario ge-
nerale della giustizia ammi-
nistrativa, responsabile del
sito istituzionale anche nei
casi in cui, per qualsiasi ra-
gione, tale oscuramento non
sia stato disposto in senten-
za. Nei casi di oscuramento
obbligatorio, il segretario
generale deve provvedere
anche in mancanza di parte
di annotazione, perché l'in-
terruzione della diffusione
di dati sensibili costituisce
un obbligo che grava sul
goggetto responsabile della
diffusione anche a presecin-
dere dall'istanza di parte.
Infine, il Consiglio di stato
chiarisce in una risposta ad
hoe che gli obblighi di an-
notazione riguardano non
solo le sentenze, ma anche
i provvedimenti resi nella
forma dell'ordinanza o del
decreto i quali, sebbene
non chiudano il giudizio,
ASSUMON0, COMUNgue, una
valenza esterna e un tas-
go di pubblicita per alcuni
profili analogo a quello delle
sentenze.

i Riproclizions Fiservate—



